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SCOP S| METODA

v Scop: Calcularea numarului de mandate de deputati si senatori pe care le-ar primi partidele si aliantele
electorale luGnd ca baza rezultatele alegerilor locale din 10 iunie 2012. Cu alte cuvinte, sa aflam cum ar fi
aratat ponderea partidelor in Parlament daca la 10 iunie ar fi avut loc alegeri parlamentare.

v Date de referintd: Rezultatele pentru Consiliile Judetene centralizate conform BEC, disponibile pe siteul
institutiei.

v' Circumscriptii si sectii de vot: Au fost echivalate localitdtile si sectiile de vot din 2012 cu structura de localitati
si de sectii de vot din colegiile electorale, asa cum au fost ele trasate in 2008 si actualizate de AEP in 2011.
Existd mici erori datoritd modificarii delimitarilor unor sectii de vot de la 2008 la 2012. Ele nu sunt ins& majore si
nici in masurd sa afecteze semnificativ simularea si analiza. Astfel de cazuri sunt in special la orasele Brasov,
lasi, Brdila, Focsani.

- Pentru cele doud circumscriptii din strainatate au fost trecute din oficiu niste valori medii pentru toate
partidele, tinGnd cont si de experienta alegerilor anterioare. E vorba de 4 colegii de deputat si 2 de senator.

- Pentru Bucuresti au fost colectate voturile pentru Consiliul General.

v’ Partide si aliante politice:

- Pentru USL au fost insumate voturile din 10 iunie 2012: ale USL, ale PSD si PNL acolo unde au candidat separat

(Covasna) si ale UNPR (acolo unde a candidat separat).

- Pentru PDL si polul politic anuntat a fi construit in jurul sau au fost insumate voturile din 10 iunie 2012: ale PDL si

ale tuturor aliantelor locale pentru Consilile Judetene pe care acesta le-a construit (exemple: Miscarea pentru
Noul Giurgiu, Alianta pentru Teleorman, Uniunea Social Populard samd), precum si cele ale PNTCD.

- Pentru UDMR si PPDD s-au pastrat exclusiv voturile obfinute de aceste partide.

- Votul celorlalte partide si candidati independenti care au luat sub 5% la nivel national a fost pdstrat identic si
a fost folosit neschimbat in algoritmul de alocare.
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SCOP SI METODA (2)

v Algoritmul electoral:
- A fost folositd pentru a simula alocarea mandatelor de parlamentari metoda mixta propotionala-majoritara,
asa cum este ea prezentatd in Legea Electorald nr. 35/2008, la art. 47 si art. 48.

- Este foarte important pentru intelegerea acestei simuldrii sa se retind ca actualul sistem electoral este unul
MIXT — majoritar-proportional si ca el a fost menfinut si se va aplica la alegerile din 9 decembrie 2012 dupd
respingerea in aceasta vard de catre Curtea Constitutionald a unei noi variante exclusiv majoritare intr-un
singur tur.

- Asa cum se va vedea in analizd efectele acestui sistem mixt sunt semnificative in 2012, cu rezultate
neasteptate si cu efecte noi pentru viata politica.

v’ Despre limitele simuldrii ca metodd de analizd: La alegerile locale e vorba de un context electoral diferit in
care e vorba in primul rdnd de primari care sunt in centrul atentiei. Mobilizarea acestor alesi localila alegerile
parlamentare e de multe ori diferitd, fie supradimensionatd, fie subdimensionatd, lucru care afecteaza
participarea la vot a diverselor parti ale electoratului, precum siincrederea in candidati. De asemeneaq,
vorbim de un interval de 6 luniin care aliantele in competitie se restructureaza in componenta lor side o
perioadd in care a avut loc un referendum de suspendare care a animat politic cele doud mai blocuri politice
cu rezultate imprevizibile.

v’ Limitele acestei prezentdri: Oferim rezultate agregate la nivel national. Rezultatele detaliate pe judete,
comparatii colegiu cu colegiu, colegii eligibile, cine pierde si cine cdstigd, simulari complementare si alte
analize suplimentare sunt disponibile la cerere si contra cost.

v Redlizarea cercetdrii

Proiectarea, conceptia cercetdrii si analiza rezultatelor au fost realizate integral de catre Agentia de Rating
Politic, companie de consultanta politica. Cecetarea a fost realizatd pentru vz propriu.

v Contact: rp@ratingpolitic.ro, www.ratingpolitic.ro, ratingpolitic.wordpress.com, www.twitter.com/ratingpolitic
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Situatia Voturilor Valabil Exprimate (VVE) pentru blocurile politice luate

in calcul in analiza, conform rezultatelor pentru Consiliile Judetene

USL PDL+ UDMR | PPDD Altii | Total voturi valabil exprimate
5.128.707 | 2.308.623 | 491.864 | 882.347 | 883.268 9.694.809
52,90% 2381% | 507% | 210% | 211% 100%

*** Reamintim ca pentru PDL+ au fost luate in calcul si aliantele locale in care acesta a candidat in iunie 2012.

P&na la institutionalizarea noii Aliante nationale in jurul PDL si promovarea acesteia sub noul nume in sondajele
de opinie suntem obligati s ne raportdm in alte analize doar la PDL de unul singur.

Asa cum aratd toate sondajele de opinie din ultimul an de zile PDL oscileazd de unul singur in intervalul de

valoril5-18%.

Este de asteptat de aceea sa existe diferente infre votul de la locale al PDL si al aliantelor sale si situatia de la
alegerile parlamentare cand va candida probabil sub cu totul altd identitate (cel putin in anumite parti ale

farii).

— -
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O explicatie foarte importanta despre functionarea algoritmului

electoral actual, mixt, proportional-majoritar.

Romania este impartitd in: 315 colegii pentru Camera Deputatilor si 137 pentru Senat, rezultand un Parlament cu
452 de mandate (sunt incluse si mandate pentru ,,diaspora”).

Suplimentar pentru organizatiile minoritatilor nationale sunt rezervate locuri in plus. De reguld sunt 18 astfel de
organizatii care acced in Parlament, astfel ca numarul ajunge la 470 (452+18).

Metoda de alocare (pe scurt)

1. Fiecare partid primeste in fiecare judet si la nivel national, in functie de cota sa de voturi de la alegeri, in mod
proportional, conform unui algoritm clasic in practica politica (d'Hondt), un numar de mandate.

2. Aceste mandate nationale sunt impartite echitabil fiecarei circumscriptii (judet) si fiecarui partid per judet.
3. Apoi, in fiecare circumscriptie (judet) pentru fiecare colegiu uninominal se alocd pe rdnd mandatele de la (2).
4. Mai intdi castiga colegiile acei candidati care au avut mai mult de 50%+1 din voturi.

5. Apoi, pentru celelalte colegii rdmase neocupate primesc mandate ceilalti candidati, in ordine descrescatoare
a numarului de voturi obtinut, panad se epuizeazd colegiile si mandatele ce se cuvin fiecarui partid conf. (2).

(continua —)
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O explicatie foarte importanta despre functionarea algoritmului

electoral actual, mixt, proportional-majoritar:

Situatii speciale, exceptionale, care in 2012 se intdlnesc in FOARTE MULTE circumscriptii si colegii!

6. E posibil ca un partid sa castige infr-un judet ,,din prima” cu 50%+1 mai multe colegii, chiar dacd depdseste
numarul de mandate/colegii calculat la punctul (2) pentru acel partid in acel judet. Foarte important: Toate
aceste mandate/colegiiii raman alocate pentru ca au fost castigate cu 50%+1!

7. 1n schimb, toate celelalte partide care sunt indreptdatite sa primeascd mandatele le obtin CHIAR DACA toate
colegiile sau majoritatea lor au fost DEJA ocupate de candidati castigatori ,din prima” (50%+1)!

8. Astfel se ajunge la situatia ca un colegiu poate avea 2 castigatori sau chiar 3 (desi legeain acest punct, cu
privire la 2 sau 3, este vaga)!

9. Acesta e efectul direct al combinarii metodei ,majoritare” — ,,castigatorul ia tot” - si a celei proportionale -
care inseamna ca fiecare primeste in Parlament o cota propotionala cu numarul sau de voturi. Cu alte cuvinte
~foata lumea e multumita intr-un fel”.

~

10. Consecinta este ca numarul de parlamentari creste cu fiecare colegiu care este ,,dublat” in acest mod.

11. 1n 2008 a existat doar o exceptie la Arad unde Colegiul nr. 7 a avut doi deputati, unul de la PDL si unul de la
UDMR. De aceeain loc de 470 de parlamentari, Parlamentul a avut in legislatura 2008-2012 471 de parlamentari.

12. Aceste situatii se petrec acolo unde un partid puternic castigd intr-un judet multe colegii ,,din prima” cu
50%+1, asa cum este cazulin 2012 cu USL.
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PE SIMULAREA ,LOCALE 2012"
O SITUATIE INEDITA:

Parlamentul se mareste cu 77 locuri si va
avea 547 de membri in loc de 470!
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Pe simularea ,,2012 - locale”, datorita fortei USL in multe colegii si

datorita,, dublarii” coledgiilor,

2008 2012 Diferenta
UsL 257 [54,6% 339 162,0% 82

PSD| 159

PNL| 93

PC| 5

PDL 165 [35,0% 117 [21,4% -48
UDMR 31 6,6% 27 | 4.9% -4
PPDD 0 0,0% 46 | 8,4% 46
Minoritati 18 | 3,8% 18 | 3,3% 0
Total Mandate 471 547 76

* Diferenta fata de 2008 e de 76 de mandate, iar fata de numarul de 470 de mandate obisnuit diferenta e de
77.1n 2008 Parlamentul a fost suplimentat doar cu 1 mandat de la 470 la 471 (in Arad).

** Am presupus ca numarul de mandate obtinute de ,,minoritati” ramdane constant, 18.
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Cum se impart rezultatele simularii pe Camera Deputatilor si Senat.

Sunt de mandate suplimentate pentru Senatsi  pentru Camera

Senat| Camera Deputatilor Total
USL 103 236 339
PDL 35 89 117
UDMR 8 19 27
PPDD 14 37 16
Minoritati - 18 18
Total 160 387 547
Numar colegii 3373
obisnuit 137 =315+18 (minoritafi) 470
Cole.gu 23 4 -
suplimentate
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EXPLICATIA SUPLIMENTARII:
Forta electorala a USL in multe judete,

unde castiga aproape toate colegiile cu
50%+1
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Explicatie: Numarul de colegii pe care USL le castiga ,,din prima” cu
pentru alegerile din Romania!

507%+1

in plus, USL céstiga in judetele unde are rezultate mai slabe $| mandate
dupa metoda propotionala.

Colegii castigate [Colegii castigate dupa| Total colegii
cu 50%+1 alocarea propotionala partid
USL 293 46 339
PDL 0 117 117
UDMR 14 13 27
PPDD 0 46 46
Minoritati 0 18 18

Pentru ca USL castiga foarte multe colegii ,,din prima” cu 50+1% a fost

nevoie ca:

parlamentari PDL si 2
parlamentari PPDD. In total

— -
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din aceste colegii - alocate deja USL - sa fie dublate cu
colegii - alocate deja USL - sa fie dublate cu
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PENTRU PRIMA OARA APARE UN FENOMEN
pe care il putem numi:

,PRIMA” ELECTORALA MAJORITARA
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Comparatie ,,putere in voturi” vs. ,putere in mandate/in Parlament” - 2012.

Aparitia ,,primei majoritare”!

VOTURI | MANDATE DJ,EE'RE-MTA
UsL 5290% | 62,0% | (9,07%)
PDL+ | 2381% | 21.4% | -240%
UDMR | 507% 4.9% -0,14%
PPDD | 9,10% 8,4% -0,69%
Minoritati| — 3,3% 3,29%
Alli | 911% 0,0%

De obicei in sistemele proportionale ,,zestrea” de 10-14% de la partidele care nu trec
pragul de 5% se imparte echitabil (proportional) partidelor care au trecut pragul.
Vedeminsa cain 2012, din cauza , generata de

sistemul electoral MIXT proportional-majoritar, acest capital electoral se contabilizeaza
de fapt DOAR la USL.

E o situatie inedita in istoria electorala recenta la alegerile parlamentare!
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CUM AR ARATA PARLAMENTUL

DACA S-AR APLICA DOAR
SISTEMUL PROPOTIONAL DIN LEGE
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Scenariu: Alocare ,proportionala”, fara mandatele castigate uninominal.
- Sunt avantajate partidele mai mici, iar partidele puternice nu mai sunt

~recompensate” cu o ,,prima electorala”
- O comparatie Proportional vs. Mixt (in vigoare)

SENAT CAMERA TOTAL TOTAL SISTEM DIFERENTA
DEPUTATILOR | PROPORTIONAL ACTUAL MIXT |(Prima maijoritara)

USL 80 182 262 339 77
PDL 35 82 117 117 0
UDMR 8 19 27 27 0
PPDD 14 32 46 46 0
Minoritafi 18 18 18 0
TOTAL 137 333 470 547 77

Proportional Mixt

USL 55,7% 62,0%

PDL 24,9% 21,4%

UDMR 5.7% 4,9%

PPDD 9.8% 8,4%

Minoritati 3.8% 3.3%

— -
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CUM AR ARATA PARLAMENTUL CU
UN SISTEM MAJORITAR CU UN SINGUR TUR

(CASTIGATORUL IA TOTUL)
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Scenariu: Alocare maijoritara cu un singur tur. Sunt avantajate partidele
puternice. PPDD nu ar mai intra in Parlament, iar PDL ar fi redus la un partid

foarte mic.
- O comparatie Majoritar vs. Mixt (in vigoare)

CAMERA TOTAL TOTAL SISTEM
DEPUTATILOR SENAT MAJORITAR - 1 TUR ACTUAL MIXT DIFERENTA
USL 276 122 398 339 -59
PDL 21 6 27 117 90
UDMR 16 8 24 27 3
PPDD 0 0 0] 46 46
MINORITATI 17 - 17 18
FDRG 2 ] 3 -
TOTAL 332 137 4469 547
TOTAL TOTAL SISTEM
MAJORITAR - 1 TUR ACTUAL MIXT
USL 84,9% 62,0%
PDL 5.8% 21,4%
o o UDMR 51% 4.9%
*FDRG ar reusiin jgdeA,fu] Sibiu PPDD 0.0% 8.4%
s haraaioe®  [MINORTAT| 6%
FDRG 0,6% 0,0%
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Alte comentarii si concluzii

Mandate vulnerabile

- Exista 61 de colegii de parlamentari unde USL castigd mandatul ,,din prima” cu 50%+1, din
care 20 de senator si 41 de deputat, cu scorurile intre 50,01% si 54,9% conform simularii de la
alegerile locale.

- Aceste colegii sunt insa vulnerabile pentru USL si exista o probabilitate mare ca ele sa nu mai
fie castigate la fel de usor in cazul alegerilor parlamentare.

- Toata situatia de redistribuire s-ar schimba in acel moment, dacad USL ar pierde acele colegii.
Chiar si dacd le-ar pierde pe toate 61, numarul de colegii care se ,,dubleazd” ar fiin continuare
mare si anume 51 de colegii dublate (in loc de 77), deci 470+51=521 de parlamentari alesi.

Rolul ,,aleatoriuvlui”

- Ca siin 2008 existd un mare grad de ,incertitudine” electorald in alocarea mandatelor.
- ARP concluzioneaza ca incertitudinea e chiar mare decat in 2008. Datoritd numeroaselor
mandate pe care USL le poate obtine cu 50%+1 dar ,,la limitd” si datoritd redistribuirii si ,,dubldrii”
colegiilor, gradul de incertitudine al mandatelor castigate de PDL si PPDD este foarte mare.
- Adica: se pot face destul de greu calcule pentru aproape jumatate din colegiile pe care PDL
le-ar putea castiga (aproximativ 50 din 117). ,,.Sansa” poate alege castigatori neasteptati.
- De asemenea, in cadrul USL siin interiorul fiecarui judet, mai ales in Muntenia si Moldova,
fiecare candidat se va stradui sa obtina peste 50% din mandate. Orice vot sub acest prag
poate fi ,fatal”, adica poate duce la pierderea mandatului. . .
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Sfarsit.
Va multumim.
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